IBOLYA TIBOR

Az els6 magyar kriminalisztikai tankonyv és szerzoje

A kriminalisztika els6 hazai tan-és kézikonyve 115 évvel ezel6tt, 1897.-ben jelent meg
Losoncon, Endrédy Géza csendér féhadnagy tollabol ,, 4 biiniigyi nyomozas kézikonyve a m.
kir. csendorség, varosi és jarasi rendorhatosagok, valamint vizsgalobirak, kiralyi tigyészségek
s altalaban a biiniigyekkel foglalkozo egyének részére” cimmel. Ahogy a szerzé azt a
cimlapon is feltiintette a m{i nem teljesen 6nallé6 munka, hisz Endrédy felhasznalta ,, Dr. Grosz
Janos grazi cs. kir. dllamiigyész” az osztrak csendorség részére irt munkajat és egyéb
forrasokat is.

A kriminalisztika irdnt érdeklodé olvasdé szamara ,,Grosz Janos” neve ismerOs lehet, és
valoban, 6 nem mas, mint Hans (Johann) Gross, koranak egyik legkivalobb biintet6jogasza,
gyakorlati szakembere és szakirgja, aki 1893.-ban megjelent a ,,Vizsgalobirdk kézikonyve”
cimi kétkdtetes munkdjaval tulajdonképpen megteremtette a kriminalisztikat, mint 6nallo
tudomanyagat. Az eldszé szerint Endrédy a szerzé engedélyével forditotta le a konyvet,
azonban ,, specidlis viszonyaink szerint” atdolgozva és egyéb forrasokkal kibdvitve jelentette
azt meg.

Az illusztraciokkal is ellatott, 1898-ban Budapesten masodszor is Kiadott konyv, igen nagy
hatassal volt nem csak a magyar biniildézés gyakorlatara, de a biniildozésrél vald
kozgondolkodasra is. Bar mar 1911.-ben megjelent egy masik komolynak tekinthetd munka is
a témaban'tobb évtizeden keresztiil a vitéz Ridegh Rajmond és Olchvary Milvius Attila
csendér Ornagyok altal jegyzett 1930.-ban kiadott ,, Biniigyi Nyomozdstan’-ig, a
nagykozonség és a szakma szamara magyar nyelven szinte egyediil elérhetd, a nyomozassal
atfogoan foglalkoz6 szakkonyv maradt.?

A szerz6rol

Kisendrédi Endrody Géza 1851. november 27. napjan sziiletett az akkor Heves varmegyéhez
tartoz6 Tar kozségben (ma Nograd megye). Kozépiskolait Késmarkon, Losoncon ¢és
Debrecenben végezte, majd joghallgato lett Pozsonyban. 1872.-ben belépett a magyar kiralyi
honvédséghez, ahol a pozsonyi tisztképzd tanfolyamon el6bb hadaprod vizsgat tett, majd a
Ludovika Akadémian letett vizsga utan 1874. november 01. napjaval hadnaggya nevezték ki a
magyar kirdlyi 64. szamu esztergom-komaromi honvédzaszloaljhoz. Honvédtiszti rangjarol
azonban mar 1875. év decemberében lemondott, hogy feleségiil vehesse Fellner Etelkat,®
akivel a Nograd megyei Vecsekld kozségben (ma Vecelkov, Rimaszombati jaras, Szlovékia)

! SOLTESZ Imre — KARMAN Elemér: Utmutatas a biiniigyi nyomozas alkalméaval kovetendd eljarasra nézve a
M. Kir. Csend6rség szamara. Budapest, 1911. Ennek a tankonyvnek a magas szakmai szinvonalara - mivel nem
tudunk fennmaradt példanyr6l - csak az 1926.-ban kiadott masodik és bdvitett kiadasa alapjan lehet
kovetkeztetni.

2 Az, Endrédyre” még az 1940-es években is hivatkoztak a Csenddrségi Lapok tanulsaga szerint.

% A fiatal tisztek tarsadalmi rangja megkdvetelte, hogy nésiilésiik esetén a leendd feleség csaladja un. kauciot
tegyen le, amely azt hivatott biztositani, hogy a tiszt a hazassag utan sem kertil rosszabb anyagi helyzetbe, mint
eldtte, hisz a feleség nem dolgozhatott, a tiszt fizetésébol, vagy a csalad jovedelmébdl kellett megélniiik. Ha a
kauciot a menyasszony csaladja nem tudta letenni, a hazassagkdtést nem engedélyezték. Ez az akkori viszonyok
kozott a kapesolat megsziintetésével jart, vagy azzal, hogy a tiszt kilépett a hadseregb6l, ami igy bizonyiték volt
az §szinte szerelmi kapcsolatra.



telepedtek le. 1883.-ig ebben a kozségben miikodott korjegyzoként, majd kérte az 1882. évi
januar 01. napjaval megalakult magyar kirdlyi csenddrséghez torténd atvételét. 1883. majus
16. napjan osztottdk be prdobaszolgalatra a 2. szamu csenddérparancsnoksaghoz, a tiszti
szakvizsga letétele utdn 1883. november 01. napjan nevezték ki hadnaggya. 1884. februar
végéig masodsegédtiszt Szegeden, majd 1886. augusztus 31-ig Versec kozségben (ma Opstina
Vrsac, Szerbia) szakaszparancsnok. Szeptember 1-t61 Kkeriileti segédtiszt Szegeden.
Féhadnaggya 1886. november 1-én 1épett el6. 1887. majus 1-én Versecre helyezték vissza,
majd 1888. szeptember 1-én a IV. szamu csendérkeriilethez Miskolcra vezényelték. Itt
allomasozott nyugallomanyba vonulasaig, mely ,testi tor6dottsége folytan” 1895. évi majus
ho 1-ével kovetkezett be.

Endrédy Géza és neje4

Nyugdijazasa utan Esztergomban megalapitotta a ,,Magyar Csend6ér” cimii szaklapot,
amelynek els6 szama 1896. januar 4. napjan jelent meg. A lap irodalomtorténeti érdekessége,
hogy abban tobbszor publikalt Krudy Gyula is.’Endrédy a lapot egészen 1896. év
augusztusaig szerkesztette, majd amikor az 6sszeolvadt a ,,Renddri Lapok” cimii folyoirattal,
annak is egyik szerkesztdje lett. Reaktivalasa utan elébb Losonc varos rendérkapitanya volt
(ekkor jelentette meg nyomozasi kézikonyvét), majd 1898. marcius 1-én Békés varmegye
foispanja Gyula varos renddrkapitinyava nevezte ki. Mint rendérkapitany halt meg 1900.
szeptember ho 12-én. A gyulai romai Katolikus temetében temették el.°Halalarél az akkori
idék legnépszeriibb képes hetilapja a ,,Vasarnapi Ujsag” is megemlékezett.7

* A kép forrdsa: Hubay Miklos: Fejezetek egy dnéletrajzbol. Uj fras, 1978/1. 113-128. p.; Palyam emlékezete-
sorozat.
http://dia.jadox.pim.hu/jetspeed/displayXhtml?docld=0000003217&secld=0000474393&mainContent=true&mo
de=html Hubay Miklos édesanyja Endr6dy Géza lanya volt. A négy Endrédy lany hires volt a szépségérol.

5 BODRI Ferenc: Apokrif Kridyrol. http://home.hu.inter.net/kortars/0111/bodri.html

6 Dr. PRESZLY Lorand: A csenddrség uttoréi. Budapesti Hirlap Nyomdaja 1926.

" Vasarnapi Ujsag 1900. évi 38. szam (1900. szeptember 23.)



http://dia.jadox.pim.hu/jetspeed/displayXhtml?docId=0000003217&secId=0000474393&mainContent=true&mode=html
http://dia.jadox.pim.hu/jetspeed/displayXhtml?docId=0000003217&secId=0000474393&mainContent=true&mode=html
http://home.hu.inter.net/kortars/0111/bodri.html

A magyar irodalomtorténet altal is szamon tartott,’hat gyermeket felnevel8, németiil és
szerbiil is besz¢éld Endrédy Géza, magas, erds testalkath férfi volt, akinek csenddr (rendészeti)
szakismeretei az atlagot joval meghaladtak. Szépirodalmi probalkozasain és kriminalisztikai
kézikonyvén kiviil tobb egyéb szakmai munkaja is megjelent.9

A blinligyi nyomozas kézikonyve

A 281 oldalas konyv rovid eldszavaban a szerz elarulja személyes motivaltsagat; Azzal az
ambicioval dolgoztam e munkdan, hogy kiilonben is sze%ény szakirodalmunkat egy
hasznaveheto és hezagot betolto miivel fogom gyarapitani.l A konyv az el6szon kiviil
Osszesen tizennyolc fejezetet tartalmaz, amelynek fejezetcimei a kdvetkezok:

I. A csenddrrdl
Il. A kikérdezésrol
1. A helyszini szemle
IV. A szakért6krol
V. A gonosztevok furfangjairdl
VI. A tolvajnyelvrdl
VIl. A ciganyokrol
VIIl. A babonardl
IX.  Aléfegyverekrdl
X. Kiilonféle ismeretek
XIl. A ldbnyomokrol és egyéb nyomokrol
XIl. A vérnyomokrol
XIHI. A titkosirasokrol
XIV. A lopasrol
XV. A csalas és hamisitas
XVI. A gyujtogatasrol
XVII. A testi sértésekrol
XVIII. A csenddr teenddi szerencsétlenségek alkalmaval

A fejezetcimeken beliil tovabbi cimek is vannak (pl. a ,,Kiilonféle ismeretek” cimii fejezet az
alabbi cimeket tartalmazza: ,, Vdzrajz készitése”, , Széttépett iratok osszeallitasa”, ,, Az
elégett, illetve az elszenesedett papirral valo eljards ™).

A fejezetcimek alapjan lathato, hogy a konyv egyarant tartalmaz a kriminalisztika klasszikus
felosztdsa szerint kriminaltechnikai (, 4 [6fegyverekrol”, ,, Kiilonféle ismeretek”, ,,A
labnyomokrol —és  egyéb  nyomokrol”, ,,A vérnyomokrol”, A titkosirdsokrol”),
kriminaltaktikai (,, A kikérdezésrol”, ,, A helyszini szemle”, ,, A szakértokrol”, ,,A gonosztevok
furfangjairol”), illetve kriminalmetodikai tudasanyagot (, A lopdsrol”, ,,A csalds és
hamisitas”, ,, A gyujtogatasrol”, ,, A testi sértésekrol”, ,, A csendor teendoi szerencsétlenségek
alkalmaval”).

8 SZINNYEI Jozsef: Magyar irok élete és munkai I-XIV. Budapest: Hornyanszky. 1891-1914. online
hozzaférés: http://mek.niif.hu/03600/03630/html/e/e04703.htm
°PI. , Magyar katonai iralytan” (1896), ,,Magyarorszag renddrsége és az allamositas” (1898), Utmutaté a
nyomozo szolgdlatban (1899), Alapvetés a csenddr erkélesi neveléséhez (1902)

ENDRODY Géza: A biiniigyi nyomozéis kézikonyve a m. kir. csendSrség, varosi és jarasi rendérhatosagok,
valamint vizsgalobirak, kiralyi tigyészségek s altalaban a biinligyekkel foglalkoz6 egyének részére. Losonc,1897.
2. old. Az idézeteket betiihiven kozlom.
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A csenddrrél” cimi 1. fejezet vegyesen tartalmaz etikai, munkaszervezési, kriminaltaktikai
¢s egyéb ismereteket, koztilk nem utolsd sorban olyan gyongyszemeket, mint pl. az aldbbi
sorok:

Igen gyakran hasznos eredményt hozhat a nyomozo csendornek az a kozmondas is, hogy
keresd az asszonyt! (...) A legegyszeriibb biinesetektol kezdve a legmagasabb politikai porokig
mindeniitt ott van az asszony.11

Ezt az alapigazsdgot nem all szandékomban megkérddjelezni, de véleményem szerint sokkal
nagyobb jelentésége és a mai napig megszivlelendd tanulsaga van Endrédy Géza e fejezetben
irt alabbi mondatainak:

A nyomozas kimenetelére leghatranyosabb az, hogy a tettest egy bizonyos emberben véljiik és
ha egyediil ezen iranyban haladunk mindaddig, mig kétséget kizarolag bebizonyittatik, hogy a
velt egyén nem tettes. Mert ezen hamis nyom dltal rendszerint sok idot fecsérliink el a nélkiil,
hogy figyelmiinket mds iranyba is kiterjesztettiik volna s ez alatt az eredményt ha nem orékre
is, de legalabb hosszu idore kockaztattuk. 12

Ezekben a mondatokban a kriminalisztikai gondolkodas egyik legfontosabb eleme, a
kételkedés fontossaga érhetd tetten, illetve az, hogy a felderités soran mekkora jelentdséggel
bir a kiilonb6z6 verziok szerepe a végill helyesnek bizonyuld tényallas
megallapithatdosdgaban. Endrddy szép, veretes magyarsaggal megfogalmazott gondolatai ezért
a mai napig igazak és aktualisak!

A konyv IV. fejezete (,,A szakértokrél”) szol. Hans Gross nyoman Endrédy az alabbi
sorokkal kezdi a fejezetet:

A szakértéknek a biiniigyi nyomozdsok szdmos esetében donté szerepiik van. Es a szakért6k
altal elért eredmények még nagyobbak lennének, ha a nyomozassal foglalkozo kozegek mindig
tisztaban volnanak azzal, hogy mikor kell a szakértohéz fordulni és mily esetekben adhatnak
azok a nyomozo csendornek, rendornek, vagy bironak utbaigazitdst.

Nagy hiba tehat, hogy oly ritka esetben vessziik igénybe a szakértéket, azt hivén, hogy vagy
nincsen rea sziikség, vagy hogy ugysem ériink vele célt:holott nem is gondolhatjuk, mily
messzehato némelykor az illetd szakértoi tuddsa.

Az is oreg hiba, ha nem ahhoz a szakértohoz fordulunk, akihez kellene (... )13

Ezekbdl a gondolatokbdl minimum ketté még ma is aktudlis, hisz a nyomozo6 hatdsag gyakran
ma sincs tisztdban azzal, hogy a nyomozas folyamataban mikor kell a szakért6t kirendelnie,
illetve még az is eléfordul, nincsenek tisztdban azzal sem, hogy az iigyben egyaltalan milyen
szakértot kell kirendelni, nem is beszélve a szakértonek feltenni szandékozott kérdésekrol. Az
elébbi az atgondolatlan nyomozasi taktika, illetve annak hidnya kovetkezménye, az utdbbi
,csak” sima tudatlansag, a vonatkozo jogszabalyok ismeretének hianya.*

" ENDRODY id. mii 11. old.

> ENDRODY id. mii 9. old.

' ENDRODY id. mii 56. old.

% Ma a ket iranyado jogszabaly a 9/2006. (11.27) IM rend. az igazsagiigyi szakértdi szakteriiletekrdl, valamint az
ahhoz kapcsolodo képesitési és egyéb szakmai feltételekrdl, illetve a 282/2007. (X.26) Korm. rend. a
szakteriiletek agazati kévetelményeiért felelds szervek kijelolésérdl, valamint a meghatarozott szakkérdésekben
kizarolagosan eljaro és egyes szakteriileteken szakvéleményt ado szervekrdl.



Endrédy a szakértokkel kapcsolatban tobb érdekes (a kornak természetesen megfeleld)
gyakorlati példat is idéz a megfeleld szakértd kirendelésére és a nekik feltehetd kérdésekre, de
pl. ebben a fejezetben targyalja a ,,gorcs6” (mikroszkdp) hasznalatat is, mégpedig igen
részletesen. A gorcsovet vérnyomoknal, tiriiléknél, hajndl (valamint a , férfi és noi
szeméremtesten lévo hajképzodmeényeknél”), mérgezési eseteknél, irdsok, szovetek és egyéb
anyagok ({Et ruhaszovetre értve), valamint ,, piszok és rondasdg” megvizsgalasanal javasolja
hasznalni.

A konyv VI fejezete (,,A tolvajnyelvrél”) miatt Endrédy Géza konyvére rendszeres
hivatkoznak a szleng kutatasaval foglalkoz6 nyelvészek, bekeriilt a magyar szlengkutatas
bibliografijaba is.'°Ez a fejezet természetesen nem Hans Gross miivébél szarmazik, azonban
a fejezetben kozolt, mintegy 800 szobol allo szoszedet nem Endr6dy munkaja — kivéve a
,magyar tolvajszotart” megel6z6 rovid bevezetést — hanem Berkes Kalman fovarosi
detektivfeliigyeld korabbi gylijtésének atvétele,'’ahogy azt egyébként a hivatkozott
bibliografia tartalmazza is. Endrédy azonban nem plagizalt, a bevezetésben jelezte a szotar
forrasat:

(...) Berkes Kdlman févarosi dallamrendorségi feliigyeld allitotta dssze s ez a gyiijtemény mar
azert is kivalo beccsel bir, minthogy a gyakorlatbol, a tolvajokkal valo kozvetlen érintkezésbol
szereztetett.'®

A konyv VIL fejezete (;, A ciganyokrol”) az utdbbi évek szomorl kdzbiztonsagi fejleményei
¢€s részben annak atpolitizaltsaga miatt kiilonos utdéletet kezdett el élni,*® ezért érdemes ezzel
a fejezettel egy kicsit részletesebben foglalkozni.

A fejezet bizonyosan nem Hans Gross miivének forditasabol szarmazik, az Endrédy Géza
munkaja, azonban szerepel benne tobb, Endrédy altal konkrétan megnevezett szerzotol, igy
pl. Wlislocki Henrikt61”° szarmazé idézet is. Amit itt rogtdn le kell szdgezniink az, hogy
kétségtelen tény, ,, 4 biiniigyi nyomozds kézikonyve” itt is, és a konyv egyéb részeiben is mai
szemmel eléitéletes és megengedhetetlen modon ir a ciganyokrol. Endrédy szerinte pl. a
cigany:

Legnagyobb szerencséjének tartja, ha hatartalan lustasaganak hodolhat s azért a munka
emberétol torvényellenes uton, furfanggal, lopassal igyekszik mindazt megszerezni, amire
Csekeély igényeinek kielégitése végett sziiksége van.

Endrédy ilyen és hasonl6 kijelentéseit azonban nem ragadhatjuk ki abbol a korszakbol és
abbol a kozegbdl, amikor és ahogy azok megsziilettek. Ne feledkezziink el arrdl, hogy a
konyv megsziiletésének idején a biintetjogban még javaban viragzott a Cesare Lombroso

crer

15 Piszok és rondasag” alatt gyakorlatilag a mikro méretii anyagmaradvanyokat értve.

18 KIS Tamas: A magyar szlengkutatas bibliografidja. A Debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Magyar
Nyelvtudomanyi Intézetének Kiadvanyai. 68. szam. Debrecen, 1996. http://mek.oszk.hu/01700/01783/01783.pdf
7 A tolvaj élet ismertetése. irta BERKES Kalmén févarosi m. kir. allamrenddrségi feliigyeld. Budapesten 1888.
' ENDRODY id. mii 115. old.

9 Egyarant elSszeretettel hivatkoznak 14 a ,ciganybiinozést” emlegeték ¢és a biiniildoz6 hatosagok
,.Jhagyomanyos rasszizmusat” hangoztatd jogveédok is.

% Az erdélyi szarmazast Wlislocki Henriket (1856-1907) minden idék egyik legnagyobb ciganykutatojanak
tartjak még ma is. Abbol, hogy Endrédy az ¢ miiveit is tanulmanyozta lathato, hogy kivancsisaggal, a megérteni
vagyas szandékaval, és nem eleve elditélettel fordult a ciganysag felé.

L ENDRODY id. mii 145. old.
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bevezetésével rendkiviil nagy hatast gyakorolt a korszak — gyakorlati tapasztalatai miatt az
egyszerisitésre egyébként is hajlamos — buintild6zdire.

A gyakorlati tapasztalatok szerepét azért kell Kihangsulyoznunk, mert ebben az id6ben
valoban komoly koz-€s vagyonbiztonsagi problémat jelentettek a hagyomanyos életmodjukat
feladni nem akard és nem is tudd vandorld ciganykaravanok. A téma szakért6je konyvében
idézi pl. a Sopron megyei Vag kozség birdjanak 1905-ben a megyéhez intézett kétségbeesett
levelét, amelyben természeti csapashoz hasonlitotta a ,.koborciganyok™ altal a termésben
okozott kérokat.zngyan(’S kozli azt a statisztikai tablat is, amely a ciganykriminalitas
strukturajat az 1906-1914 és a 1923-1940 kozott jogerdsen elitéltek szama alapjan mutatja be.
Ebbdl kideriil, hogy a lopas miatt elitéltek kozott dobbenetesen magas szamban szerepeltek
cigdnyok (szdmaranyuk az Osszes elitélthez viszonyitva 55,99% volt).?

Endrédy azonban felismerni vélte azokat az okokat is, amelyek miatt a ciganyok ilyenné
valtak. Ezek egyike szerinte a ciganyok nem kell6en keresztény lelkiilete, homalyos
ismereteik a keresztény vallasrol, amely allitasat érdekes és a cigany nyelvben valo jartassagat
is bizonyité modon vezette le.?*A ciganyokrol altala festett kép azonban nem egyoldaltian
elitéld és bizonyos megértést is mutat:

Az a természet ellen valo kiizdelem és folytonos iildoztetés, melynek a vadallat van kitéve, az
emberi termettel s kiilonos értelmiséggel osszeparositva oly él6 lényt teremtenek, mely némely
iranyban semmire, bizonyos tekintetben pedig mindenre képes. Mindezekhez hozza kell
gondolnunk, hogy Europaban valo fellépte ota a ciganyoknak egyediili célja és igyekezete
arra a sziik gondolatkorre szoritkozik, hogy szabadon és fiiggetleniil vandorolhasson amerre
akar,; nem kivan mas felett uralkodni, de engedelmeskedni sem szeret.

Mitay Monika irésébanZGEndr('de egy szerencsétlen, a ciganyok testszagaval kapcsolatos
eszmefuttatasat is idézve azt allitja, hogy Endrddy ,, dllatok tulajdonsdgaival ruhdzza fel a
ciganyokat”. A fenti idézet fényében megallapithatd, hogy ez nem igaz. Endrédy nem a
cigdnyokat hasonlitja az 4llatokhoz, hanem a cigdnyok ¢életkdriilményeit irja le a
vadallatokéhoz hasonlatosként és (részben) ezzel magyarazza tetteiket.

Azt, hogy Endrédy nem eleve rosszindulattal, hanem a rendészeti szakember szemén
keresztiil vizsgélta a ciganyokat az is bizonyitja, hogy hatarozottan céfolja azt az akkoriban
még széles korben elterjedt tévhitet, miszerint a vandorciganyok magyar gyerekeket rabolnak:

Nézetiink szerint ez a gyereklopasi mese a régmult idokrol maradt fol a ciganyokrol, a mikor
némely dallamokban borzasztobbnal borzasztobb dolgokkal, tébbi kozt emberhiis evéssel is
vadoltak szegényeket s a kinpadon kicsikart vallomas alapjan e miatt tomegesen végeztéek ki
vy 27

Oket.

22 POMOGYI Laszlé: Ciganykérdés és ciganyiigyi igazgatis a polgari Magyarorszagon. Osiris - Szazadvég.
Budapest, 1995. 47. old.

Z POMOGYT id. mii 41.0ld.

* ENDRODY id. mii 147. old.

> ENDRODY id. mii 145. old.

%6 MATAY Moénika: Agycentiz6k a szazadfordulon. Budapesti Negyed 47-48. A Dbiinés Budapest.
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Mindazonaltal Endrédy a ciganyok legjellemzobb tulajdonsaganak a gyavasagot tartja, melyet
tobb példaval és idézettel is igyekszik alatamasztani, majd megéllapitja:

Gyavasagukat jellemzi (...), hogy gyilkossagot majdnem kivétel nélkiil csak alvokon, vagy
biztos buvhelybol, esetleg méreg altal hajtanak végre, vagy kisérlenek meg. Oly gyilkossagra,
vagy sulyos testi sértésre, mely miatt a cigany magdt veszedelemnek tette volna ki, vagy amely
miatt ellenfelével szemtol-szembe kell allania, biinkronikajukban alig talalunk.

A mai szemmel nyilvanvaléan tudomanytalan és semmivel ald nem tdmaszthato allitasokat
sajnos az €let is nagyon gyorsan ¢&s ,latvanyosan” megcafolta, amikor 1907. julius 19.- rdl
20.- 4ra virrado ¢jjel Danoson (ma Danszentmiklds) egy ciganykaravan tagjai bestialis médon
meggyilkoltak Szarvas Istvan csardatulajdonost és csaladjat, valamint egy odatévedt kocsist,
annak ellenére, hogy a csardatulajdonos fegyverrel allt ellen a csaladjara toré haramidknak. A
»gyava ciganyok” vezetdje Kolompar Balog Tuta késdbb szintén fegyverrel szallt szembe az
6t elfogni igyekv® csendbrokkel.?

Az esetrdl olvashato — nem kriminalisztikai profila — publicisztika®®szerint Endrédy
konyvének ciganyokrol adott jellemzése szerepet jatszott abban, hogy a nyomozas elhtizodott,
mert a blncselekmény elkovetési koriilményei miatt a csend6rok kezdetben nem hitték el,
hogy ciganyok lehetnek az elkovetdk. Az igazsag ezzel szemben az, hogy a gyanu szinte
azonnal a ciganykaravan tagjaira terel6dott — tobbek kozott egy, a tetthelyen hagyott tarka
ciganykendd ¢és tanuvallomasok alapjan — a nyomozas elhuzdédasanak oka pedig elsdsorban az
volt, hogy az elkovetok az akkori viszonyok kozott rendkiviil mobilak voltak, amely
tulajdonsagukra viszont Endrédy konyve a ciganyokkal kapcsolatosan mar 1897.-ben felhivta
a figyelmet.*

A dénosi rablogyilkossagot kovetd razzidk és késObb a gyanusitottak vallatisa soran a
csendorok allitolag rendkiviil brutalisan és emberteleniil 1éptek fel, ami miatt a korabeli sajto
egy része — koztiik Ady Endre is®! — kritizalta a csenddrséget. A csenddrséggel szemben ez a
régi és nem is teljesen alaptalan vad indokoltta teszi, hogy idézziink Endrédy Géza egy masik,
mar posztumusz megjelent miivébol, amelyben a kényszervallatast ra jellemz6 modon
erkolcsi és szakmai alapon is egyarant elfogadhatatlannak tartja:

% A dénosi rablogyilkossag a magyar kriminalisztika torténetének tobb okbol is egyik leghiresebb esete. A
danosi gyilkossag nyoman kialakult korabeli média hisztéria 0jbol felszinre hozta az Endrddy altal cafolt
emberevési és gyereklopasi vadakat is.

¥ Gaal Gyoérgy: A danosi rablogyilkossig — és ami mogdtte van. Médiakutaté 2007. 8sz.
http://www.mediakutato.hu/cikk/2007_03_osz/01_danosi_rablogyilkossag/01.html

% ENDRODY id. mii 168. old. A nyomozés elhtizodasarol is csak az akkori viszonyok szerint beszélhetiink, hisz
az elkovetdket a julius 20.-1 elkdvetéshez képest két héten beliil elfogtak.

1 P|. Budapesti Naplé 1907. jalius 26. ,Helyeslem a cikkeket, melyek a csenddrség intézményét ndalunk
pompdsan bevdltnak magasztaljak. Valoban Ddnos esete s a Szarvas-csarda qyilkos haramidinak
osszefogdosdsa is ezt bizonyitjak. 1gen, a csenddrség, a mi csenddrségiink, ért a gyilkosok kinyomozdsdhoz, sét
tulsagosan ért. Kivdlé csenddrségiinkkel mar nem egy izben esett meg, hogy egy gyilkos helyett egy
gyilkossdaghoz hdarom gyilkost is taldlt. Az ilyen eredmény sok egy Kicsit a jobdl s emberséges szerény ember
megelégszik, ha csak éppen a valésagos gyilkosokat fogjak el. Nem gyanuisitok, de egy nagyon eleven legenda
fatyolait libbentem meg. Ha én csatangolnék Danos koriil S a csendorok elfognanak, nem dallok jot magamrol,
hogy nem vallom be a gyilkossagot. Az , azt mondjak” s némely térvényszéki targyalas adatai szerint a
gyanusitott ember kap eldszor is husz erds pofont. Ez azt akarja jelenteni, ha jegyzékonyvi nyelvre forditjuk: mi
az on neve, uram? A jegyzékonyvbe pedig sok adatot foglalnak s a pofonoktél még az olah cigany is elszédiil. ”
Ady akkoriban tobb publicisztikajaban is emlitette Danost.
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Az erd kifejtéese csak hasonlo erével szemben érvényesiilhet; a ferfi tekintélye nem
nyilvanulhat abban, ha gyengével, védtelennel érezteti félényet, a csendor nem imponal akkor,
midén a mar hatalmaban 1évé gonosztevének az erdsebb voltat akarja megmutatni.(...) Vita
targyat mar nem képezheti és altalanosan tapasztalt tény, hogy a vallomasok bantalmazas
altal valo kicsikardsanak semmi gyakorlati haszna sincs az eredmény elérésére. Egy a
nyomozasban jartas, tigyes csendor szazszor inkdbb fel tudja deriteni az igazsagot, mint a
kinzokamrak ordogi eszkozei. A bantalmazas tehat az igazsag keresésének védszarnyai alatt

sem menthetd.>?

Erdekes, hogy Endrédy illetve nyomozati tankényve mas modon is sszefiiggésbe hozhato a
danosi négyes rablogyilkossaggal. Amint az szinte kdztudomasu, a danosi biintény a magyar
kriminalisztika torténetében elsOsorban arrdl hires, hogy ebben az iligyben hasznaltdk fel
elészor Magyarorszagon az ujjlenyomatot, mint bizonyitékot az elkovetokkel szemben.

A kriminalisztikai szakirodalom egységes abban, hogy a személyazonositas 01j modszerének
bevezetése Pekary Ferenc keriileti rendérkapitanynak (késébbi budapesti fokapitany-
helyettesnek) kdszonhetd, aki 1902-ben Londonban t61tott szabadsaga alatt ismerkedett meg a
modszerrel, onnan hazajéve jelentést tett arrol Rudnay Béla fékapitanynak, majd ezek utan
fokapitanyi engedéllyel kezdték el azt a munkat, amelynek eredményeképpen 1904.-re a
daktiloszkopia végleg bevezetésre keriilt a budapesti fokapitanysagon. Az Orszagos Blinligyi
Nyilvantarto Hivatal — benne a daktiloszkopiai részleg — azonban csak 1909. januar 01.
napjaval alakult meg, nem utols6 sorban annak kdszonhetden, hogy a danosi rablogyilkossag
bizonyitasanal sikeresnek bizonyult és a tettesek elitélését eredményezte a helyszinen talalt
ujjnyom azonositésa.

Joggal meriil fel a kérdés, hogy az 1907. julius 19-r8l 20-ra virradd éjszaka Danoson — tehat
nem a budapesti fOkapitanysag illetékességi teriiletén — elkovetett blincselekmény helyszinén,
hogyan és miért biztositottak ujjnyomot a helyszinre kiérkezd csenddrok? A felszines valasz
erre persze az, hogy az ujjnyomokat nem a csenddérok, hanem valdszinileg az azok
jelentdségével ekkor mar tisztdban 1évé és a helyszinre szintén kiszallo négy budapesti
detektiv biztosittatta a késobbi vizsgalat céljabol. Ez azonban korantsem biztos...

Endrédy Géza konyve XI. fejezetének (,, 4 labnyomokrol és egyéb nyomokrol”) harmadik, ,, A
hajszal (papillar) vonalak lenyomata” cimet visel része az alabbiakat tartalmazza:

A hajszal-vonalak, vagy papillar-vonalak alatt azon rendkiviil vékony és finom vonalakat
ertjiik, melyek az ember ujja hegyének belsé részén, tehat a kérom mogott elhuzodnak. Ezek a
vonalak azzal a sajatsdaggal birnak, hogy minden embernél mas formajuak s hogy iranyuk és
formajuk a gyermekkortol kezdve a késo vénségig ugyanaz marad. A személyazonossag
bizonyitdasdara tehat ezeknek a vonalaknak a lenyomata sokszor igen nagy fontossaggal bir, -
p.0. ha eqy gyilkos a kezeit bevérezte s véres ujjdval valamely sima feliiletii targyhoz ér, azon
a hajszalvonalak hiven megmaradnak; azért midon a csendor ily véres ujj lenyomatot taldl,
azt _okvetleniil biztositsa,(kiemelés télem! A szerz6) mert ha azt a gyanusitott egyén
ujjahegyének lenyomataval — természetesen nagyito iiveg segélyével, dsszehasonlitjiuk — a
személyazonossagot kétségteleniil bizonyitani lehet. Az oOsszehasonlitisra sziikséges
lenyomatot ugy szerezziik meg, hogy a gyanusnak ujjait olajos festékkel, korommal, tintdval,
vagy valami festék félevel bekenjiik s aztan papirra ismételten lenyomatjuk. 33

%2 ENDRODY Géza: Alapvetés a csendér erkolesi neveléséhez. Kiadja Kaufman Abrahdam M.- Szigeten (1902)
104.0ld. A konyvben a szerzo kiilon fejezetet szentelt a bantalmazasok elitélésének.
* ENDRODY id. mii 206. old.



A helyszinen egy pohdron (vagy borosiivegen) volt az a véres ujjnyom, amelyet kés6bb
sikeresen azonositottak az egyik elkdvetd ujjlenyomataként. ..

Tehat Endrody Géza 1897.-ben megjelentetett €s a csendOrok altal szivesen forgatott
nyomozasi tankényve mar ekkor szorol-szora leirta, hogy mi az ilyen esetekben a teendé!®*

Azt, hogy a véres ujjlenyomat jelentdségével mar a helyszinre el6szor kiérkezd csenddrjardr
is tisztaban volt, konkrétan alatamasztja egyébként a Soltész Imre altal késobb irt csendOrségi
nyomozati tankdnyv, aminek az ujjlenyomatokrol sz616 részében az alabbiak olvashatok:

A danosi rablogyilkossagban is nagy szerepet jatszott a helyszini ujjnyom a jarasérmester
kiilonos iigyessége folytan. A danosi csarda ivojaban az asztalon talalt boros iivegeket a
nyomozas alatt alapos vizsgalat ald vévén, mivel azok egyikén ujjnyomokat vett észre, azt
biztonsagba helyezte abban a reményben, hogy az ujjnyomatrendszer segitségével ez esetleg a
tettes kideritésére vezet. S tényleg késobb a szakeérté altal ez ujjnyomokrol készitett fénykeép
alapjan sikeriilt is megallapitani, hogy az ujjnyom a Lakatos Janos (Sztojka Pdrnd)
ujjlenyomataval azonos. *

Persze a jardsOrmester olvashatta Dr. Gébor Béla és Dr. H. Aranyi Taksony akkor mar
megjelent kt')nyvét,36 illetve azt a szintén Dr. Gabor Béla altal jegyzett eléadast’’ is, amely a
daktiloszkopiarol szolt, de ennek kisebb az esélye, mint annak, hogy a leleményes csenddr
Ormester emlékezett az elsGsorban csenddrok szamara kiadott Endrédy mii vonatkozo részére,
és az ott olvasottak szerint jart el. Endrédy Géza munkdja tehat nagy valoszinliséggel
hozzajarult ahhoz, hogy a déanosi négyes rablogyilkossag tetteseivel szemben a hatdsag
eredményesen tudta a biintetd eljarast lefolytatni.

A fentiek alapjdn egyébként véleményem szerint az az eddig nem vitatott allitds is
megkérddjelezhetd, hogy Pekary Ferenc — aki kordnak kimagaslo tudasu és felkésziiltségii
rendortisztviseldje volt — eldszor Londonban ,,csodalkozott ra” a daktiloszkopiara. Nehezen
elképzelhetd, hogy a renddrségi palyafutasat 1882.-ben elkezdé Pekary nem olvasta Endrédy
1898.-ban Budapesten masodszor is kiadott nyomozasi tankdnyvét, hisz tudjuk rola, milyen
nagy hangsulyt helyezett a rendérok dnképzésére.*®*Sokkal valosziniibb, hogy Pekary olvasta
Endrédy miivét (vagy annak eredeti, Hans Gross 4ltal irt valtozatat) és londoni Utja sordn mar
volt mihez kotnie az ott latottakat, észlelve, hogy az a gyakorlatban is kivaloan miikodik (és
nem utolsé sorban joval olcsébb, mint a Bertillon féle antropometria).

Endrédy Géza tankonyvében a fentieken tul is sok érdekes és sokszor a mai napig jol
hasznalhat6 és tanulsdgos gondolatot taldl a kriminalisztika irant érdekl6dd olvaso. Ilyenek
példaul a blinjelek kezelésével kapcsolatos sorai is:

% Ezt a tényt azonban a magyar kriminalisztikai szakirodalomban a danosi rablogyilkossaggal kapcsolatosan
tudomasom szerint még nem irta le senki.

¥ SOLTESZ Imre: Utmutatés a bliniigyi nyomozas alkalméaval kovetend§ eljarasra nézve a M. Kir. Csend6rség
szamara. Budapest, 1924, Palladis. 170. old.

% DR. GABOR Béla-DR. H. ARANYI Taksony: Dactyloscopia. A személy kilétének megallapitasa az ujjak
lenyomata alapjan. Orszdgos Kozponti Nyomda Részvénytarsasag. Budapest, 1905.

¥ DR. GABOR Béla: A dactyloscopia rendszere. Magyar Jogaszegyleti Ertekezések. 253. szam. Budapest, 1906.
% O hozta létre pl. a rendértisztviselék tudoméanyos és jogi ismereteit bévité un. ,Biiniigyi Ertekezletet”, ami
tulajdonképpen egy szinvonalas 6nképz6 kor volt. Err6l és Pekaryrol bovebben: DR. ANTI Csaba Laszlo: A
modern allami renddrség apostola, Dr. zebegny6i Pekary Ferenc (1859-1925). Jubileumi emlékalbum a 125 éve
alakult Budapesti Detektivtestiilet tiszteletére. Szemelvények az allami biiniildozés torténetébsl. frta és
szerkesztette: Dr. SZOMOR Sandor. Orszagos Rendér-fékapitanysag. Budapest, 2011.
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De bdrmily gonddal jarjon is ezeknek az elszallitasa, soha sem szabad a csenddérnek abba a
hibdba esni, hogy azokat visszahagyja s azt jelentse, miszerint: "a biinjelek nagy terjedelmiik
és nehézségiiknél fogva beszallitas végett az eléljarosdagnak adattak at." A kézségi biro az ily
biinjellel nem sokat t6rédik, dtadja egy alkalmilag a varosba mend fuvarosnak, aki azt minden
figyelem és kimélet nélkiil a kocsiderékban levé tobbi targyak kozé dobja s mire a szakértd
kezéhez jut, addig a vérnyomok teljesen felosmerhetleniil elpusztultak rola, vagy mas véres
targgyal érintkezve, teljesen idegen nyomok keriilhettek red.>

Ugye, hogy nincs 1j a nap alatt?

¥ ENDRODY id. mii 207. old.
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